Modernita come progetto

E risaputo che uno dei motivi domi-
nanti dell’epoca moderna & stata ’au-
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toaffermazione dell'uomo: la fiducia il-
limitata nelle capacitd progettuali e co-

struttive dell’Homo Faber, artefice di
sé e del mondo storico, prometeico al-
fiere della conoscenza in incessante
esplorazione dell’ignoto. La scienza spe-
rimentale & lo strumento principale del-
I'autoesaltazione dell'umano: sapere
progettante per definizione, orientato al
dominio della natura attraverso la ma-
nipolazione tecnica, essa tenta la siste-
matica trasformazione del mondo sulla
base dei bisogni, e persegue |'utile col-
lettivo mediante la crescita del benes-
sere materiale.

Questa fede nell’Homo Faber & in
realta il risultato di un lungo processo
storico. Per i Greci dell’eta classica non
ha senso distinguere I'uomo dal cittadi-
no (POLITES) e il destino individuale
dalla necessita che governa il cosmo: pu-
re, gia Sofocle avverte la «terribilitay
dell’agire umano, la costitutiva ambiva-
lenza che ne fa strumento di progresso
e sfida, gesto di miglioramento comune
e potenziale distruttivo incontrollabile.
11 polites scopre lentamente la propria
non-rinunciabilitd all’universo colletti-
vo: ma & il Cristianesimo il fattore de-
cisivo per la nuova antropologia, con la
scoperta dell’interiorita nel suo viaggio

iincarnazione nel corporeo, con la va-
lorizzazione della persona nella sua uni-
cita irripetibile e nella sua trascenden-
za rispetto al tutto sociale.

L’Illuminismo & forse il momento in
cui 'intenzionalita progettuale e la «vis
manipolatoria» dell’Homo Faber emer-
gono con maggiore chiarezza, concretan-
dosi variamente sul piano dei fatti e del-
le idee nel grande laboratorio teorico e
politico della Rivoluzione francese.




Esplode la contraddizione

L’lHluminismo, culmine storico e teoretico della
modernita, & anche inseparabilmente il momen-
to in cui affiora la contraddittorieta interna del mo-
derno, la sua peculiare ambiguita: quella tenden-
za a rovesciarsi nel suo contrario, che verra de-
nunciata dalla Scuola di Francoforte nel secon-
do dopoguerra, e che viene denominata «dialet-
tica dell’llluminismo». La logica del moderno por-
ta in sé Auschwitz, dicono Adorno e Horkheimer
nel 1947; I'Olocausto, scrive Bauman in un sag-
gio del 1989 appena tradotto in italiano presso
Il Mulino, non & una ferita o una malattia della
nostra civilta, & «il suo prodotto terrificante ma
coerente». Se modernita significa primato della ra-
gione strumentale, finalizzata al profitto e percio
unicamente protesa alla riduzione dell’ignoto al
noto, del diverso all’uguale, la logica dello ster-
minio & gia in nuce in questa «crudelta» simboli-
ca del pensiero nei riguardi del particolare, nel
rituale di esorcizzazione dell’ «altro» incasellato
nella familiarita/manipolabilita dell’etichetta («ter-
zomondiale», «<handicappato», «extracomunita-
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rio», «ebreon...). Ecco dunque il primo aspetto del-
la deflagrazione del moderno: I'ambivalenza in-
terna al fare dell’'uomo, il cui scatenamento in-
controllato puod diventare prassi distruttiva, pro-
getto di cancellazione dell’altro.

Il secondo aspetto & complementare al primo:
se I'intenzione manipolante della tecnica puo farsi
totalitarismo, coercizione del singolo in nome di
un tutto che lo sovrasta (la produzione, lo Stato,
la classe sociale, il partito, la massa), che ne & del-
I"autosufficienza dell’'uomo, della liberta creatri-
ce e trasformatrice dell’Homo Faber? Non a caso
i grandi critici del moderno, o «maestri del sospet-
to» che dir si voglia, Marx, Nietzsche e Freud,
concordano nello smascherare come illusoria
I’autodeterminazione dell’individuo, scoprendo
rispettivamente il condizionamento socio-
economico, il carattere fittizio della conoscenza,
I'illusorieta della coscienza di fronte allo strapo-
tere dell’inconscio. Basti per tutti |’affermazione
di Freud che la psicoanalisi opera per la terza e
definitiva mortificazione dell’'uomo, dopo quel-
le compiute da Copernico e Darwin: la rinuncia
del soggetto a ritenersi padrone dei propri atti, do-
vuti invece in gran parte ad un’istanza anonima
e inconoscibile (I'lD o ES) corrispondente in ulti-
ma analisi al corporeo come molteplicita di pul-
sioni, come datita originaria che lega I'umano in-
scindibilmente all’animalita. Distruggendo il sog-
getto, la crisi del moderno distrugge insieme la
liberta, la responsabilita, I'unicita della persona.
Parrebbe che neppure I'essere umano fosse qual-
cosa di piti che un membro della specie Homo
sapiens.

Cercando l'uscita

L'impasse del moderno & tutta qui. Che fine ha
fatto Prometeo nella societa di massa? Esiste an-
cora la liberta tra gli scaffali del supermarket pla-
netario? Siamo liberi di essere, di pensare, di de-
cidere di noi, tra uno spot pubblicitario e |'altro,
fra tanti che vorrebbero venderci cultura, mostre
d’arte, idee per I'arredamento, pensieri, linguag-
gi da usare nelle sere con gli amici? Sara per que-
sto che, come dicono i sociologi, viviamo nel po-
stmoderno, in cui provvisorieta, frantumazione,
perdita del centro, diventano il nostro modo di
essere? Dall’euforia del credersi progettante I'Ho-
mo ex Faber si sospetta sempre pill pro-gettato,
trascinato allo scoperto, in un mondo privo di cer-
tezze e di punti fermi, in cui I’abbandono al qui
e ora del proprio presente pare |'unica regola di
vita. Non sara che |'uscita, se davvero vogliamo
ancora cercarla, se non siamo del tutto rassegna-
ti al vagare del topo nel cieco labirinto, sia nei
pressi della riscoperta di una diversa progettuali-
ta dell’'uomo? Se la nostra pienezza stesse nella
capacita di «ascoltare», di «rispondere a una chia-
mata», di aderire a un «Progetto» che non & co-
struzione effimera di esseri votati alla morte, ma
«Disegno di salvezza e di redenzione di ogni
uomon?




