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Che cosa significa trattare filosoficamente il te-
ma delle minoranze? Un tale tema presenta cer-
tamente importanti riflessi sociali. Proprio nei no-
stri giorni ci rendiamo conto di come possano esi-
stere due tipi ben diversi di minoranze. Stiamo
tutti assistendo alla tragedia del popolo curdo, co-
me abbiamo assistito in passato a tregedie consi-
mili. Assistiamo, dicevo, ma in modo esterno e
con passivita quasi fatalista, Ci rendiamo conto
della grande ingiustizia, sentiamo messaggi ed ap-
pelli; ma, in realta, la tragedia si compie sotto i
nostri occhi. Siamo infatti consapevoli del poco
valore che questo popolo ha nel quadro mondiale
e ci accorgiamo come anche gli appelli si limita-
no a delle mere riprovazioni a parole, senza ve-
ro e reale valore.

Esistono pero altre minoranze, le quali posso-
no esercitare un peso ben piu rilevante. Pensia-
mo, un esempio per tutti, ma, si badi bene, non
pitt di un esempio, agli Ebrei statunitensi. Tutti
ne conosciamo la potenza economica, sappiamo
che essi hanno la possibilita di influenzare poten-
temente |’elezione dello stesso presidente degli
Stati Uniti e quindi di condizionarne la politica
successiva.

Ma non é certamente questo il luogo per discu-
tere il problema politico delle minoranze. In se-
de filosofica il probelma si presenta assai diffe-
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rente e puo essere affrontato da una posizione ap-
propriata solamente quando si tenga presente
quale sia I'angolatura filosofica adeguata al pro-
blema. Ora personalmente sono propenso a cre-
dere che sia necessario scegliere quella visione
che contraddistingue il pensiero del nostro seco-
lo e che si sta imponendo sempre piti come |'u-
nica possibile. Mi sto riferendo al punto di vista
del linguaggio.

«L'essere che pud venir compreso e linguaggio»,
dice il Gadamer in «Verita e metodo», I'opera che
puo senz'altro essere definita il suo capolavoro.
Affermazione senz’altro vera, qualora non la si
porti all’estrema conseguenza e non le si faccia
affermare la coincidenza di essere e linguaggio.
Essere e linguaggio non coincidono certo. L'es-
sere e pit ampio del linguaggio. Ma |’essere si
manifesta solo nel linguaggio. Con Heidegger &
necessario sostenere che «il linguaggio é la casa
dell’essere» nella quale I'uomo é chiamato ad abi-
tare e a vivere. Ora, chiamati ad una prospettiva
concreta come quella del linguaggio, non dob-
biamo ricadere nell’astrazione. Per linguaggio
non dobbiamo intendere una solo ipotetica pa-
rola mentale. Anche quando la parola non viene
pronunciata, essa € pensata in una lingua vera e
propria, nella quale si apre una particolare pro-
spettiva dell’ente, in alternativa e, alle volte, in
opposizione, alle altre lingue. In base a cio, nel-
le lingue non esistono minoranze qualitative, ma
solamente quantitative. Esistono lingue parlate da
poche persone. Ma queste aprono, attraverso il
loro linguaggio, una particolare prospettiva di ap-
proccio all’essere, che non puo essere eguaglia-
ta da alcuna lingua.

Le lingue possono morire, non si possono uc-
cidere

E fatale che le lingue muoiano. Se cid non av-
venisse, la lingua non possederebbe quella pro-
spettiva che, nella finitudine del nostro mondo,
e propria della vita. Una visione del mondo, un
disvelamento dell’essere si chiude ed un altro se
ne apre attraverso la grammatica, la sintassi e la




semantica, che appartengono a quella determi-
nata lingua e solamente a quella. La possibilita
di morire e la lotta contro la morte fanno parte
di quella dinamica che consente I’esprimersi del
vivente nella finitudine. E perd anche possibile
la morte violenta. Questa non € una morte natu-
rale. Non & il venir meno del proprio compito,
come & ayvenuto nel caso delle lingue antiche,
che hanno ceduto il posto alle lingue moderne.
La soppressione, che avviene di solito per soffo-
camento, & una soppressione traumatica, con la
quale scompare la stessa possibilita di approccio
all’essere, che la lingua offriva.

Ma come e perché avviene una simile soppres-
sione? Essa & un fatto occasionale, oppure un’i-
nevitabile conseguenza della storia del nostro
mondo e della nostra civilta? Storia e civilta oggi
hanno sempre piti assunto una prospettiva pla-
netaria. E questo non solamente per la rapidita
degli scambi e la diffusione delle notizie, ma an-
che per la perdita di quella particolare visione che
viene offerta dai sentimenti nazionali. Si sente
sempre pitl spesso affermare che la patria & il
mondo, e proprio il fatto che lo «si» senta svela
la componente generica di questa affermazione.
Chi si sottrae all’insieme del genere, ciog del
gruppo piu grande, secondo la nota distinzione
aristotelica, & destinato a non appartenere alla cul-
tura corrente.
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La voglia di (ri)parlare una sola lingua, collocan-
do le altre in zone protette

Non si creda che le mie siano prese di posizio-
ni su valori. Esse vogliono essere, al contrario, una
pura disamina fenomenologica del problema, per
mezzo della quale si possa tracciare il quadro del-
la situazione in tutte le sue prospettive. Tale esa-
me mostra che, almeno da un punto di vista lin-
guistico, ma forse non solo da questo, le mino-
ranze sono incompatibili con I'attuale cultura pla-
netaria. Certamente esse possono essere Conser-
vate. Possono essere istituite isole protette, spe-
ciali «giardini zoologici», come sono le riserve dei
pellirosse americani, nelle quali le minoranze so-
no trattate con «tutte le cure». E perd necessario
domandarsi quale sia lo scopo di tali preserva-
zioni. Private della loro funzione vitale, le mino-
ranze linguistiche hanno una semplice funzione
archeologica. Esse fanno parte della storia «anti-
quaria» di cui parla Nietzsche. Sono pero inca-
paci di fornire quell’apertura all’essere per la qua-
le il linguaggio & se stesso.

Quale scopo allora? Forse solo per la societa
planetaria, sempre pil inglobante, massificata e
priva di pensiero autentico, uno sgravio di co-
scienza, un’incapacita di proclamare con freddez-
za il proprio dominio mondiale, gia di fatto
presente.




